Historische Kulturlandschaft
und neue Energielandschaft —
Erfahrungen aus Bayern

Thomas Gunzelmann Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

Vortrag beim XXXII. Deutscher Kunsthistoriker-
tag Universitiat Greifswald Freitag 22. Mirz 2013

Erwarten Sie von mir nicht eine flammende Phil-
ippika gegen die ,Verschandelung® der Kulturland-
schaft, einem Schlagwort, das von den Zeiten der
Heimatschutzbewegung um 1900 bis zu den Wut-
biirgern von heute immer wieder zu horen ist. Als
Vertreter eines Landesdenkmalamtes mochte ich
vielmehr versuchen, den von der Energiewende
nicht ausgeldsten, sondern lediglich beschleunig-
ten Wandel der Kulturlandschaft und die Moglich-
keiten seiner Steuerung niichtern und rational dar-
zustellen. Ziemlich vermessen ist es auch, als Bayer
etwa Norddeutschen Vorschldge zum Umgang mit
der Windkraft machen zu wollen, liegt Bayern doch
abgeschlagen auf dem letzten Platz der Windkraft-
tabelle. Spitzenreiter sind wir allerdings bei den
Themen Solarenergie und Biomasse. So lasst es sich
vielleicht doch rechtfertigen, wenn ich hier zum
Thema ,Historische Kulturlandschaft und neue En-
ergielandschaft” einiges beitragen mochte.

Voranstellen mochte ich einige Uberlegungen
zum Verstdndnis des Komplexes Kulturlandschatft.
Dieser durchaus schillernde Begriff wird von vielen
im Raum wirkenden Akteuren fiir die eigenen Zwe-
cke instrumentalisiert, weil er verstandlich klingt
und positiv besetzt ist. Daher ist es wichtig darzu-
stellen, welche konkreten Inhalte man damit ver-

mitteln will, denn fast jeder versteht etwas anderes
darunter.

In einem zweiten Teil mochte ich die Rolle der
Kulturlandschaft als Schnittstelle zwischen Natur
und Kultur beleuchten, in der sich das Netz der his-
torischen Beziehungen zwischen dem Menschen
und seiner Umwelt materiell und immateriell aus-
driickt. Dabei kann ich aus Griinden der Fairness
nicht unterlassen, darauf hinzuweisen, dass Kultur-
landschaft immer schon in hohem Mafle Energie-
landschaft war. Ubertragen auf die aktuellen Ver-
haltnisse sind daher vor allem die Frage der Maf3-
stablichkeit und der Dominanz neuer Elemente zu
diskutieren. Wie dies aussieht und ob eine solche
Mafstablichkeit tiberhaupt erreicht werden kann,
soll an einigen konkreten Beispielen vorgefiihrt
werden.

Der letzte Teil des Vortrags wird sich schlie3-
lich mit der Frage beschiftigen, welche Instrumen-
te zur Verfiigung stehen, diese Maf3stablichkeit und
damit die kulturlandschaftliche Vertraglichkeit im
Rahmen der politisch gewiinschten und sicherlich
sinnvollen Energiewende zu gewahrleisten.

1 Der Begriff der
Kulturlandschaft

Der Begriff ,Kulturlandschaft® weist zwei grund-
satzliche Starken auf: Er ist einerseits zweifelsoh-
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Abbildung 1: Blick auf die Giechburg aus Westen. Im Vordergrund Freifldchen-Photovoltaikanlage, hinter der Burg
Windrdder des 200m-Typs in knapp 3 km Entfernung.

ne grundsatzlich positiv besetzt, anderseits aber
in seinen Bedeutungsinhalten ambivalent, weswe-
gen er von vielen Disziplinen und in vielen Situa-
tionen des politischen und gesellschaftlichen All-
tagslebens immer wieder herangezogen wird. Da-
bei wird er in der Regel undefiniert und inhaltlich
nicht weiter begriindet angewendet.

Zwei Beispiele aus der Rechtssprechung mogen
dies verdeutlichen: So stellte das Schleswig-
Holsteinische Verwaltungsgericht 2007 anlasslich
des Versuchs eines Repowerings der bereits
bestehenden Windkraftanlagen im Umfeld der
St. Bartholomauskiche in Wesselburen (Dithmar-
schen)fest: Die historische und landestypische,
durch die Kirche geprigte Kulturlandschaft kann
so kaum wahrgenommen werden und wies damit
die Klage des Investors zuriick — in einer vor-
belasteten Landschaft mit insgesamt vier eher
bescheidenen Kulturdenkmalen. Dagegen sah
zwar das Bundesverwaltungsgericht, dass es
sich bei dem ,Gottesgarten® um eine historische
Kulturlandschaft handele, die insbesondere durch

das Kloster Banz und die Basilika Vierzehnheiligen
ihren einzigartigen Reiz erhalte, kam aber 2004
zu dem Schluss, dass die Vorbelastung durch
Gewerbebauten im Tal schon sehr hoch sei und die
Blickbeziehungen zwischen dem hochgelegenen
Banz und Vierzehnheiligen durch die zu bauende
Autobahn ohnehin nicht gestort wiirden. Hier ist
der Inhalt von Kulturlandschaft auf noch dazu
falsch verstandene Sichtverbindungen reduziert.
Ganz unabhéngig davon, was man nun von diesen
Urteilen im Einzelnen halten mag, sie zeigen
doch deutlich die Unsicherheit im Umgang mit
Begriff und Inhalt der Kulturlandschaft und das
weitgehende Fehlen von Beurteilungsmaf3staben.
Es ist daher in unserer weiteren Argumentation
umso wichtiger, klarzustellen, was man darunter
zu verstehen hat und die einzelnen Bestandteile
dieses Schutzgutes und seiner Qualitaten deutlich
zu benennen. Um es gleich zu sagen: Das macht
Arbeit und kostet Zeit und Geld, was wir beides
meist nicht haben.
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Zum positiven Grundgehalt: Mit dem Begriff
der Kulturlandschaft verbinden sich in den Kop-
fen auch vieler Fachleute Vorstellungen von Vielge-
staltigkeit, traditioneller Landnutzung und 6kologi-
scher Tragfihigkeit, Schonheit, Uberschaubarkeit,
Heimat und Identitat. Dieser grundsatzlich positi-
ve Bedeutungsgehalt und die ambivalente Verwen-
dung des Begriffs verstarken sich gegenseitig und
sorgen damit fiir ein gerne vielseitig angewandtes
diffuses Schlagwort.

Deswegen verwende ich hier lieber den Begrift
der ,historischen Kulturlandschaft®, um der Ambi-
valenz aus dem Wege zu gehen. Landschaft oder
Kulturlandschaft riickt erst dann in die Néhe des
Denkmalbegriffs, wenn wir in ihr materielle Spu-
ren menschlichen Handels in der Vergangenheit
finden, die als Geschichtszeugnis menschliche Leis-
tungen ablesbar machen. Trotz dieser eindeutigen
Konzentration auf das materielle Geschichtszeug-
nis spielten in der langen Geschichte der Denkmal-
pflege der Bildwert, die Ausstrahlung des Denk-
mals, damit sein Wert fiir seine Umgebung eine
wechselnde, kritisierte, aber immer noch bedeuten-
de Rolle. Dies gilt umsomehr, wenn es sich um
groflere Denkmalzusammenhiange wie das Ensem-
ble, und ja, verwenden wir auch diesen Begriff,
als ,Denkmallandschaften® zu beschreibende Kul-
turlandschaften geht.

Eine weitere grundsatzliche Parallele zwischen
dem Denkmal und der Kulturlandschaft ist das kon-
stituierende Element der Verdnderung. Der unun-
terbrochene Wandel ist gerade das Wesensmerk-
mal der Kulturlandschaft, ohne die Verdnderung
wire keine Kulturlandschaft entstanden. Ahnlich
steht es allerdings auch um das Denkmal. Es ist
nicht unveranderliches Ergebnis eines einmaligen
Schopfungsaktes, sondern in der Regel Zeugnis ei-
nes langer wihrenden historischen Prozesses.

In diesem Sinne kann man von einer histori-
schen Kulturlandschaft sprechen, wenn eine aktu-
elle Kulturlandschaft stark durch historische Ele-
mente und Strukturen gepragt ist. Diese Struktu-
ren konnen in verschiedenen zeitlichen Schichten
entstanden sein und auch miteinander verknipft
sein. Sie sind dann historisch, wenn sie heute aus
wirtschaftlichen, sozialen, politischen oder asthe-
tischen Griinden nicht mehr in der vorgefunde-
nen Weise neu entstehen wiirden. Denkmale sind
die bestimmenden Teile einer solchen historischen
Kulturlandschaft, dazu gehoren aber auch histo-

rische Bauten ohne explizite Denkmaleigenschaft
und alle weiteren materiellen Elemente und Struk-
turen, die in einem funktionalen und zeitlichen Be-
ziehungsgeflecht miteinander verwoben sind. Dies
konnen historische Flurformen und Landnutzungs-
systeme, historische Verkehrswege und Gewerbe-
einrichtungen, Militar- und Grenzanlagen, religio-
se Male, aber auch Freizeit- und Erholungsorte der
Vergangenheit sein, dem breiten Spektrum sind
fast keine Grenzen gesetzt, alles ist Kulturland-
schaft. Wenn sich viele solcher Elemente so ver-
dichten, dass sie noch heute die Landschaft pragen,
oder wenn einige wenige heute noch den Charak-
ter der Landschaft bestimmen, kann man von einer
Lhistorischen Kulturlandschaft” sprechen. Dabei ist
aber immer zu bedenken, dass auch eine solche Kul-
turlandschaft viele aktuelle Elemente in sich tragt
und ihre Feststellung damit immer auch ein geisti-
ges Konstrukt beinhaltet.

2 Kulturlandschaft und ihr
Schutz

Beim Schutz der Kulturlandschaft steht die Denk-
malpflege nicht allein. Was sich zunachst sehr po-
sitiv anhort, entpuppt sich in der Praxis manch-
mal eher als lastig. Zustdndigkeiten sind unklar,
die Interessenlage unterschiedlich, kurz: Viele Ko-
che konnen hier manchmal den Brei ganz schoén
verderben. Die Ambivalenz des Begriffs und sei-
ne positive Konnotation hat es mit sich gebracht,
dass er in den letzten Jahren Eingang in eine Reihe
von Politikfeldern geradezu als Leitbild der raum-
lichen Entwicklung gefunden hat. In der Raum-
ordnung und der Agrarpolitik, aber auch in Na-
turschutz und Denkmalpflege hat er zudem Nie-
derschlag in Gesetzestexten gefunden. Nicht ver-
gessen werden diirfen die européischen und inter-
nationalen Konventionen, insbesondere auch die
Welterbe-Konvention der UNESCO, die ausdrick-
lich Kulturlandschaften in das Welterbe einbezieht.
Eine federfithrende Kompetenz bei der Behandlung
der Kulturlandschaft kommt keiner der genannten
Institutionen zu, schlimmer noch, jedes dieser Fel-
der setzt andere und oft unkoordinierte Schwer-
punkte. Es bedarf daher regelmiaflig eines hohen
Koordinierungsaufwandes, um zu einem Minimal-
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konsens zu kommen, so er denn iiberhaupt gesucht
wird.

Auch innerhalb der Denkmalpflege ist die Situati-
on nicht einfach. Das Thema ist zwar angekommen,
allerdings haben ldngst nicht alle Vertreter der Dis-
ziplin dies akzeptiert oder gar verinnerlicht. So ist
es durchaus berechtigt, die Kulturlandschaft und ih-
re Elemente zu den ,unbequemen Denkmalen® zu
zahlen, denen man sich nur widerstrebend nihert,
wie das Norbert Huse schon 1998 getan hat.

So kommt es, dass — aufs Ganze gesehen — der
Schutz der Kulturlandschaft durch die amtliche
Denkmalpflege noch immer recht stiefmiitterlich
betrieben wird. Umso wichtiger sind daher auch
biirgerschaftliche Initiativen, die in diese Richtung
denken. Hier kann auf die Tradition der Heimat-
schutzbewegung verwiesen werden, die vor iiber
hundert Jahren schon einmal eine Symbiose von
Naturschutz und Denkmalpflege im Sinne eines
Schutzes der Kulturlandschaft angestrebt hat, iiber
die Tragik ihres letztlichen Scheiterns braucht an
dieser Stelle nicht nachgedacht werden. In ihrer
Nachfolge stehen heute die Heimatverbénde, die
im BHU, dem ,Bund Heimat und Umwelt® zusam-
mengeschlossen sind. Er hat sich bereits in seiner
,St. Marienthaler Erklarung“ 2011 zur Energiewen-
de und zum Schutz der Kulturlandschaft geduflert.
Auch auch andere Verbande sind in dieser Hin-
sicht schon tétig geworden, etwa der ,Rheinische
Verein fiir Denkmalpflege und Landschaftsschutz®
oder die ,Deutsche Gesellschaft fiir Gartenkunst
und Landschaftskultur® im Januar 2013. In diesem
Sinne ist es auch hochst erfreulich, wenn der ,Ver-
band deutscher Kunsthistoriker e.V:" sich mit einem
,Greifswalder Appell® zur ,Bedrohten Kulturland-
schaft® zu Wort meldet.

3 Energie und
Kulturlandschaft — gestern
und heute

Auch in der historischen Kulturlandschaft nahmen
und nehmen die mit Energieerzeugung und Trans-
port verbundenen Elemente einen breiten Raum
ein. Ganz grob unterscheidet die Umweltgeschich-
te drei historische Phasen der Energieerzeugung.
Die erste Phase ist des Einsatzes von menschlicher
und tierischer Muskelkraft sowie von Biomasse zur

Verbrennung, zur der dann die Nutzung der regene-
rativen Energien von Wasser und Wind traten. Spa-
testens um 1800 begann der Einsatz der fossilen En-
ergien, zunéchst vor allem von Kohle, Fahrt aufzu-
nehmen. Auch dieser lange andauernde Ubergang
zu fossilen Energietragern war eine Energiewende
mit umwalzenden Auswirkungen auf Gesellschaft
und Landschaft. Die dritte Phase, die postfossile
Phase beginnt - vielleicht — heute.

Kulturlandschaftlich betrachtet war die Energie-
produktion der Frithen Neuzeit eine tendenziell de-
zentrale, die bis heute anhaltende Energieerzeu-
gung aus fossilen Brennstoffen eine tendenziell
zentralistische. Wenige Kraftwerksstandorte ver-
sorgen das ganze Land. Die Energieerzeugung der
postfossilen Ara wird dagegen wieder eine dezen-
trale sein. Diese Umstellung bewirkt einen grof3en
Teil der Briiche, die geradezu systemimmanent
sind: Es geht um die Neuaushandlung vieler Stand-
orte, aber auch noch mehr um die Neuverteilung
dauerhaft und verlasslich fliefender Finanzstro-
me. Die groflen Stromkonzerne, die erst durch die
Zentralisierung der Energieproduktion entstanden
sind, missen befiirchten, dass die zwangslaufige
Dezentralisierung zur Aufthebung ihrer Monopole
fihrt. Auf der anderen Seite treten neue, manchmal
im wahrsten Sinne des Wortes auch ,windige” In-
vestoren auf, die meinen, bei der Neuverhandlung
der Standorte absahnen zu kénnen. Der eigentlich
winschenswerte Ansatz, der Kommunen und Biir-
ger wieder starker an der Energieproduktion betei-
ligt, kann in diesem Konfliktfeld leicht unter die Ra-
der kommen. Schon vorindustrielle Energiegewin-
nungssysteme konnten die Kulturlandschaft ent-
scheidend préagen. Drei Beispiele unter vielen mo-
gen geniigen. Das weitverzweigte System der Ober-
harzer Wasserwirtschaft etwa sollte die Energie-
versorgung des Bergbaus sicherstellen. Es brachte
mit Teichen und verzweigte Kanilen, die zwischen
1560 und 1860 immer weiter ausgebaut wurden, er-
hebliche Eingriffe in die damalige Kulturlandschatft.
Heute ist diese Energiekulturlandschaft mit dem
Pradikat Welterbe ausgezeichnet.

Ein zweites naheliegendes Beispiel sind die
Windmiihlen Hollands. Fir die Entwicklung der
niederldndischen Kulturlandschaft war die Polder-
Windmiihle unabdingbar, fir die Entwicklung
des ausgreifenden Seehandels die Sagewindmiih-
le. Mehr als 10000 Mihlen prigten im 17. Jahr-
hundert die Landschaft Hollands, und sie wurden
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Abbildung 2: Caspar David Friedrich: Wiesen bei Greifswald (um 1820). Kunsthalle Hamburg

schon friih als Ikonen eines prosperierenden Staats
aufgefasst. Dafiir steht etwa das Gemaélde von Ja-
kob van Ruisdael ,,Die Miihle bei Wijk van Duur-
stede® (1670), das als ein Klassiker der niederlan-
dischen Landschaftsdarstellung gilt. Zahlreiche Ge-
malde und Grafiken, die 2007 zu einer Ausstellung
,Meesters en Molens“ in Den Haag versammelt wa-
ren, zeigen, dass Windmiihlen fester Bestandteil
der Silhouette von Stadten, aber auch in der freien
Landschaft zum Beispiel entlang von Fliissen und
Kanéilen waren. Dabei konnten sie freilich auch in
eine Konkurrenz zu religiosen oder reprasentati-
ven Bauten treten, die aber so nicht gesehen wur-
de. Nur am Rande darf darauf verwiesen werden,
dass die berithmte Silhouette Greifswalds von Cas-
par David Friedrich zumindest randlich auch von
Windmiihlen mitgepragt wurde.

4 Kulturlandschaftliche Folgen
der Energiewende

Pragten schon die Produktionsstitten und Trans-
portwege der Energie die historische Kulturland-
schaft, so tun dies die aktuellen mit ihrer Ten-
denz zur Hohe und Flache erst recht. Schlagwort-
artig wird dieser Wandel von Kritikern als ,Ver-
maisung’, als ,Verspargelung“ und ,Verspiegelung”
der Landschaft beschrieben. Neu ist diese Termino-
logie trotz ihrer ironisch-agrarischen Metaphorik
nicht. Sie steht in der Tradition der ,Verheerung®
und ,Verschandelung® des Heimatschutzes mit sei-
ner Uberwiegend &dsthetisch-moralisierenden Kom-
ponente. Sie hat mit der ,Verdrahtung“ der Land-
schaft einen direkten Vorlaufer, der sich gegen den
damaligen Leitungstrassenbau richtete. Am Bei-
spiel der ,Verdrahtung® ldsst sich die Problematik
der Denkmalpflege gut verdeutlichen. Bereits 1979
hatte Tilmann Breuer darauf aufmerksam gemacht,
dass den Masten der Hochspannungsleitung am
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Lech, die 1940 von Adolf Abel entworfen wur-
den, eine Bedeutung als ,Landdenkmal® zukéme,
allerdings schreckte er noch vor dem Verdikt der
Heimat- und Landschaftsfreunde — wie er sich aus-
driickte — zuriick. Mittlerweile stehen bereits eini-
ge Stromtrassen aus dieser Zeit in der Denkmalliste
mancher Bundeslander. Das heif3t keineswegs, dass
solche Eingriffe in die Landschaft und die dadurch
bewirkten Veranderungen ,verjahren®, also etwa
nach einer Gewo6hnungsphase durch die Bevolke-
rung akzeptiert wiirden. Fiir technische Grof3struk-
turen in der Landschaft gilt dies nicht, wie empiri-
sche Untersuchungen zeigen konnten. Es heifit ein-
fach nur, dass solche Eingriffe, die dsthetisch nega-
tive Wirkungen zeitigen, irgendwann, je nach his-
torischer Bedeutung, auch Denkmalcharakter er-
langen konnen.

Man sieht also, dass die &dsthetisch begriindete
Reinhaltung der Landschaft nicht zentrales Anlie-
gen der Denkmalpflege sein kann. ,Schonheit®, ,Ei-
genart” und ,Vielfalt” der Landschaft, damit auch
der Kulturlandschaft, haben die Kollegen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege zu beurtei-
len. Auftrag der Denkmalpflege ist es, die Integritat
von materiellen Geschichtszeugnissen zu bewah-
ren. In erster Linie ist dieser Zeugniswert an ihre
Substanz gebunden, die ein historische sein muss.
Mit dieser Geschichtlichkeit geht zwangslaufig ih-
re Ortsgebundenheit einher. Wenn nun Denkma-
le nur an ihren spezifischen Ort ihre Aussagekraft
entfalten konnen, gehort notwendigerweise die Be-
ziehung zu ihrer Umgebung zur Denkmalsubstanz
dazu. Dieser Substanzbegriff ist also ein weiter, er
umfasst auch die Funktion des Denkmals in und
fiir seine Umgebung, seine Gestalt und damit sein
unversehrtes Erscheinungsbild von der Umgebung
aus. Der Raum dieser Wechselwirkung zwischen
Denkmal und Umgebung ist der ,Wirkungsraum®,
der sich in einen ,visuellen“ und einen ,funktiona-
len“ differenzieren lisst, die beide keine identische
Ausdehnung haben miissen.

Um diese Zusammenhénge etwas plastischer dar-
zustellen, sei das Beispiel der Veste Coburg an-
gefiihrt. In ihrer topographischen Lage auf einem
steilen Sporn iiber der Stadt ist sie weithin sicht-
bar, bei guter Sicht durchaus bis zu 30 km. Aber
schon in einer Entfernung von 10 km ist auch bei
dieser machtigen Burganlage der Punkt erreicht,
an dem man eine Landschaft mit Burg und nicht
eine Burg mit Landschaft wahrnimmt. Dieser ge-

dankliche Wechsel bestimmt die Grenze des opti-
schen Wirkungsraums, auf3erhalb befindliche An-
lagen konnen noch als konkurrierend, aber nicht
mehr als beeintrachtigend beurteilt werden. Von
diesem visuellen Wirkungsraum ist der funktiona-
le Bezugsraum zu unterscheiden. Er umfasst selbst-
verstandlich den Herzogssitz der Veste wie die ihr
zu Fuflen liegende Residenzstadt, beide tiber den
Hofgarten durch einen eindrucksvollen Griinzug
miteinander verbunden. Und selbst verstandlich ge-
hoéren zum funktionalen Bezug, zur Struktur ei-
ner Residenzlandschaft, die wiederum tiiber Wege
und Alleen angebundenen Sommer- und Prinzen-
sitze Rosenau und Callenberg, die wiederum iiber
eigene Gartenanlagen verfiigen, die Struktur die-
ser Kulturlandschaft ebenfalls entscheiden pragen.
Weitere Landsitze mit ihren Gérten sorgen dafiir,
dass man fiur das 19. Jahrhundert hier durchaus
von einer ,Insel Klein-England® sprechen kann, die
sich nicht nur dem neugotischem Zeitgeist, son-
dern dem Vorbild des Prinzen Albert, Gemahl der
Konigin Victoria, Sohn und Bruder der beiden Co-
burger Herzége mit Namen Ernst. Damit erdffnet
sich ein vielfaltiger funktionaler Wirkungsraum,
den naher zu diskutieren hier keinesfalls Zeit ist.

Leitlinie fir den Umgang mit der Umgebung
des Denkmals ist nun der Maf3stab, wie es schon
die Charta von Venedig von 1964, sozusagen die
,Magna Charta“ der internationalen Denkmalpfle-
ge feststellt. Will man der Umgebung eines Denk-
mals etwas hinzufiigen, so muss der Maf3stab ein-
gehalten werden. Damit sind im obigen Sinne nicht
alleine die reinen Groflenverhaltnisse gemeint, son-
dern auch das strukturelle und funktionale Verhalt-
nis des Neuen zum Alten.

Und genau darin liegt das Problem der neuen
Energien. Auch wenn sie grundsétzlich dezentral
gedacht sind, so lassen sie sich auf Grund ihrer
Hohenentwicklung und ihres Flachenbedarfs eben
nur selten in die gegebenen Strukturen der his-
torischen Kulturlandschaft einfiigen, weder in die
dorflichen, noch in die der hergebrachten bauerli-
chen Agrarlandschaft. Einige wenige Beispiele mo-
gen dies illustrieren.

Beginnen wir mit der Energieerzeugung aus Bio-
masse, eine Form der regenerativen Energie, die ge-
rade in Bayern, mit seiner hohen Wertschiatzung
der bauerlichen Landwirtschaft, in den zurucklie-
genden Jahren eine hohe Forderung erfahren hat.
Mittlerweile scheint ihr Hohepunkt jedoch iiber-
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Abbildung 3: Biogasanlage in Mittelfranken mit Durchblick auf die Dorfkirche.

schritten. Von den kulturlandschaftlichen Auswir-
kungen, die mit dem Schlagwort der ,Vermaisung"”
umschrieben werden, ist die traditionell struktu-
rierte vielfaltige Kulturlandschaft, so es sie denn
noch gibt, durchaus betroffen. Es soll aber hier le-
diglich der Blick auf die Frage des Mafstabs, das
heiflt, des Verhéltnisses der notigen Anlagen zur
Siedlung und zur landschaftlichen Struktur, ange-
sprochen werden.

Zwei Beispiele aus Mittelfranken mogen dies
verdeutlichen. Im ersten Fall handelt sich um ein
kleines Dorf, einen Weiler, der aus einem patri-
zischen Landgut hervorgegangen ist. Sein charak-
teristischer Ortsrand ist im Osten, beim ehemals
vom Wasser umgebenen Ansitz noch gut erhal-
ten. Im Westen des Ortes befanden sich Zier- und
Wirtschaftsgarten des Gutes, an dessen urspriing-
licher Struktur die Grenze des heutigen Denkma-
lensembles ausgerichtet ist. Der heutige Landwirt
als Hofnachfolger ist wohl kaum mehr in der La-
ge, diese strukturellen Zusammenhange zu beach-
ten und nutzte den ehemals von einer heute noch
in Resten erhaltenen Wallheckenanlage umgegebe-

nen ehemaligen Garten zur Errichtung einer Bio-
gasanlage. Dabei sind es oft nicht einmal die mit
einer griinen Haube bedeckten Fermenter, die sich
nicht mehr in die gegebenen Strukturen einfiigen
lassen, sondern die Vorratsbunker mit der Biomas-
se. Dieser lasst sich weder maf3stiblich an den Orts-
rand anpassen, noch nimmt er Ricksicht auf den
ehemals vorhandenen historischen Garten.

Auch in der freien Landschaft errichtete Bio-
gasanlagen konnen die iiberkommenen Struktu-
ren der Kulturlandschaft wie auch Blickbeziehun-
gen erheblich storen. Die Privilegierung landwirt-
schaftlicher Nutzbauten erlaubt nahezu beliebige
Standorte, wenn man sich auch fragen darf, ob
das noch Landwirtschaft ist. Auch beim zweiten
Beispiel ist es noch stiarker das Vorratslager, das
hier schon pyramidale Ausmafle annimmt, das den
Maf3stab bricht, als die eigentliche Anlage, die aber
auch schon dominant ist. Die am erhaltenen his-
torischen Ortsrand positionierte, von einem Wei-
her umgebene Dorfkirche kann ihre Wirkung nicht
mehr ungestort in den Landschaftsraum entfalten.
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Auch Freiland-Photovoltaikanlagen brechen, sol-
len sie denn wirtschaftlich sein, viele Mafistabe der
tiberlieferten Kulturlandschaft. Als Beispiel fiir die
flachenhafte Verdnderung einer gesamten histori-
schen Gutsflur sei hier des ehemaligen Universi-
tatsguts und sommerlichen Rekreationssitzes der
Bamberger Jesuiten mit seinem barocken Haupt-
haus und den weiteren Gutsgebduden angefiihrt.
Der heutige Besitzer des Gutes hat die ehemaligen
Wirtschaftsflaichen mit ,zeitgemaflen” Neunutzun-
gen besetzt: zunachst mit einem Golfplatz, dann
mit einem Reiterhof, dessen Gebaude die denk-
malgeschiitzten Gutsgebdude bereits in den Hin-
tergrund driicken und nun jiingst auch noch mit
einer riesigen Freiland-Photovoltaikanlage. So ent-
stand eine neue Kulturlandschaft mit Energie- und
Freizeitnutzung, die historische Gutslandschatft, die
auf Nahrungsmittelproduktion zugeschnitten war,
ist verschwunden. Der barocke Gutshof, beherr-
schend auf dem hochsten Punkt seiner Flur ge-
legen, hat sowohl seine visuelle wie funktionale
Dominanz verloren. Wenigstens ist mit der Neu-
fassung des EEGs am 01. Januar 2012 hinsicht-
lich solcher Anlagen eine gewisse Entspannung
eingetreten, da nur noch Konversionsflaichen, Fla-
chen an Autobahnen oder Schienenwegen oder im
Gewerbe- oder Industriegebiet entsprechend gefor-
dert werden.

Aber auch die nach vor wie geférderten Dach-
flachenanlagen konnen vergleichbare Wirkung
haben, wenn sie gebiindelt auftreten. Manche
Dorfrander haben sich schon in abgrundtief
scheufiliche Situationen verwandelt, bei manchen
konnte Ahnliches verhindert werden. Zur Illustra-
tion ein Dorf aus dem frankischen Steigerwald, das
zwar hinsichtlich seiner historischen Bausubstanz
unerheblich ist, aber dennoch die bisher noch hau-
fig anzutreffende Einfiigung in die umgebende tra-
ditionelle Kulturlandschaft aufgegeben hat. Proble-
matisch fir die Denkmalpflege wird dies jedoch
erst, wenn historische Dorfstrukturen und heraus-
ragende Einzelbauten in ihrer Integritdt in ihrer
Umgebung betroffen sind, wie bei folgendem Bei-
spiel. Hier sind Schloss und Kirche in ihrer Land-
schaftswirkung durch einen mafistabslosen land-
wirtschaftlichen Nutzbau beeintrachtigt, der wie al-
le solchen Bauten im Auflenbereich privilegiert ist.
In letzter Zeit wurden diese solche Gebaude regel-
maflig mit Solardachern versehen, ja es wurden so-
gar scheunenartige Bauten in der freien Flur errich-

tet, die einzig den Zweck hatten, ein Solardach zu
tragen. Diese Auswiichse hat die Novellierung des
EEGs immerhin beschnitten.

Doch nun endlich zum brennendsten Thema: die
Energieerzeugung durch Wind. Schon aufgrund ih-
rer schieren Grofle sind Windkraftanlagen immer
landschaftswirksam und geraten leicht in Konflikt
mit dem Wirkungsraum von Denkmalen. Im Hin-
blick auf die Windkraft sind uns in Bayern alle an-
deren Bundeslander weit vorausgeeilt. Wir haben
also die Chance, die Erfahrungen anderer zu nut-
zen oder auch die Fehler, die andere schon gemacht
haben, zu wiederholen. Die Karte der Windkraft-
nutzung in den Bundesliandern zeigt, wenn man
Bremen als Stadtstaat vernachléssigt, Schleswig-
Holstein als einsamen Spitzenreiter, gefolgt von
Sachsen-Anhalt, Niedersachsen und Brandenburg.
Mecklenburg-Vorpommern liegt da noch eher im
Mittelfeld. Die Stidlander liegen weit hinten, was
einerseits an der Windhoffigkeit, andererseits aber
an deren Energiepolitik vor der Energiewende
liegt.

Daher haben auch zuerst die Kollegen in
Schleswig-Holstein in der ersten Hélfte der 1990er
Jahre auf die Probleme in Bezug auf die Denkma-
le und die Kulturlandschaft aufmerksam gemacht.
Doch was waren das fiir bescheidene Radchen?
Seither haben die Dimensionen unaufhérlich zu-
genommen, heute iibliche Anlagen haben Naben-
hohen von 140 m, dazu kommt der Rotor mit 60
m, was eine Gesamthéhe von 200 m ergibt. Sie
sind damit in jedem Fall extrem landschaftswirk-
sam und treten so in Konkurrenz zu landschafts-
pragenden Denkmalen, und zwar sowohl visuell als
auch funktional. Die Gefahr ist daher hoch, dass bei
unbedachter Standortwahl landschaftliche Situatio-
nen entstehen, die Denkmale in ihren Wesen und
in ihrer Umgebung schwer beeintrachtigen. Zum
Wesen gehort ihr Landmarkencharakter, der eben
nicht nur rein visuell ist, sondern eine historisch
begriindete Zeichensetzung: Die Burg ist ein weit-
hin sichtbares, moglichst konkurrenzloses Zeichen
der Herrschaft, die Wallfahrtskirche ein weit aus-
strahlendes Zeichen des Glaubens, die Stadtsilhou-
ette mit Mauern, Toren und Tiirmen ein Zeichen
biirgerlichen Selbstverstiandnisses.

Optische Beeintrachtigungen solcher Landmar-
ken entstehen einerseits in der Kulissenwirkung,
wenn der Hintergrund des Denkmals durch Wind-
kraftanlagen beherrscht oder wenn sich die An-
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Abbildung 4: Freifldchen-Photovoltaikanlage vor historischer Gutsanlage.

sicht des Denkmals gar mit einer solchen Anlage
schneidet. Anderseits konnen WKAs vor Denkma-
len héaufig genutzte Blickbeziehung schadigen, be-
sonders wenn dabei historische begriindete Blick-
achsen verstellt werden. Windfarmen mit 10 und
mehr Einzelstandorten kénnen nicht nur einzel-
ne landschaftspragende Denkmale beintréachtigen,
sondern den Charakter eines gréfleren Kulturland-
schaftsausschnitts tiefgreifend verandern. Handelt
es sich dabei um eine historisch gepragte Kultur-
landschaft, ist das Anliegen der Denkmalpflege be-
troffen. Heutige Windfarmen haben eine optische
Reichweite von mindestens 10 km, die durch die
Drehung der Rotorblitter, die farbliche Kennzeich-
nung als Flughindernis und die deswegen in der
Dunkelheit blinkende Anlage verstarkt wird.

Im Ganzen betrachtet geht es um die Konkur-
renz und Koexistenz zweier im Grundsatz gleich-
berechtigter Anliegen: dem Kulturgiiterschutz und
dem Klimaschutz. Eine vollstindige Vermeidung
der Beeintrachtigung von Kulturgiitern konnte bis-
her nicht gewéhrleistet werden und wird unter den
derzeitigen Rahmenbedingungen erst recht nicht

zu erreichen sein. Schon die Tatsache, dass die gro-
be Standortplanung im Rahmen der Regionalpla-
nung wie auch die Standortgenehmigung im Rah-
men des Immissionsschutzgesetzes Abwagungs-
entscheidungen sind, und das Schutzgut Kultur
nicht den Rang eines automatischen Ausschlusskri-
teriums besitzt, wird immer wieder zu Beeintriachti-
gungen fithren. Allerdings ist dafiir zu sorgen, dass
die Gleichrangigkeit der Anliegen ernst genommen
wird, und die Befiirworter des Schutzgutes Kultur
nicht von vorneherein auf verlorenen Posten ste-
hen.

5 Kulturlandschaftschutz als
Teil der Energiewende -
Beispiele aus Bayern

Grundsitzlich lassen sich im Umgang mit dem De-
zentralisierungsprozess der Energieerzeugung — in
raumlicher und damit kulturlandschaftlicher Hin-
sicht lasst sich die Energiewende neutral so um-
schreiben — theoretisch zwei unterschiedliche Stra-
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Abbildung 5: Windrdder hinter der Wallfahrtskapelle Giigel (Lkr. Bamberg).

tegien einschlagen. Schlagwortartig knapp werden
diese als ,Negativplanung® und ,Positivplanung”
bezeichnet.

Die Negativplanung ware demnach die heute
iiberwiegende Vorgehensweise einer distinktiven
Landschaftsbewertung, also die Festlegung von
Vorrang- oder Ausschlussgebieten fiir neue Energi-
en, insbesondere fur Windkraft. Dies findet heute
auf der Ebene der Regionalplanung statt.

Demgegentiber stehe die ,Positivplanung®, die
landschaftsasthetische Aspekte bei der Anlage von
Windenergiestandorten zum Grundsatz machen
und so ein gelingendes Kultur-Natur-Verhiltnis er-
reichen will. Im Klartext: Es sei moglich, auch
Windkraftanlagen zu planen, die sich harmonisch
in die Kulturlandschaft einfiigen. Die bisher meist
iibliche Vorgehensweise wird in diesem Sinn als
,konservierende“ oder ,kapitulierende” Planungs-
logik bezeichnet. Ziel sei es dagegen, neue Ener-
gielandschaften nicht als stérenden Eingriff, son-

dern als Grundlage einer neuen gesellschaftlichen
Konzeption von Landschaft zu diskutieren. Ich hal-
te das fur eine eindimensionale, auf Landschafts-
asthetik beschrankte Sichtweise, die den eigentli-
chen komplexen Prozessen der Standortfestlegung
nicht gerecht werden kann und die daher hochs-
ten in monostrukturierten Gebieten wie ehemali-
gen Truppeniibungspldtzen, grofien Staatsforsten
oder ehemaligen Tagebauen funktionieren kann.

Sinnvoller ist da schon das Einfordern eines ,,dia-
logischen® Planungsprozesses auch bei der Pla-
nung von Windkraftstandorten. Die dialogische
Planung, die auf eine Mitwirkung aller Beteilig-
ten und auf eine Transparenz der Planungskon-
zepte setzt, hat sich in den letzten Jahrzehnten
zum Standard in der Stadt- und Dorfplanung entwi-
ckelt. Aber das zeigt schon die Problematik: Wind-
kraftstandorte miissen wegen ihrer weitraumigen
Wirkung und wegen des einigermafien gerechten
Lastenausgleichs auf regionaler Ebene verhandelt
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werden. Je grofler aber der Raum und die Zahl
der Betroffenen, desto schwieriger sind dialogische
Methoden anzuwenden. Das sind jedoch Fragen,
die auf gesellschaftlicher Ebene zu diskutieren sind.
Fiir die Denkmalpflege ging es in den zuriickliegen-
den beiden Jahren eher darum, den Fuf} iiberhaupt
in die Tiir zu bekommen.

Im Folgenden seien nun unsere Konzepte in Bay-
ern im Umgang mit der Windkraft in den Vor-
dergrund geriickt. Dabei soll nicht etwa der Ein-
druck vermittelt werden, bei uns sei alles besser.
Die Baudenkmalpflege ist auch hier chronisch un-
terbesetzt, das Verhaltnis Konservator zur Zahl der
zu betreuenden Denkmale ist dhnlich durftig wie
in vermeintlich d&rmeren Bundesldndern. Wenn wir
derzeit zumindest einen nominell besseren Stand
haben, so verdanken wir das auch der Gnade der
spaten Geburt. Windkraft hat hier in den meisten
Landesteilen erst mit der Energiewende so richtig
Fahrt aufgenommen, wenngleich in einigen Regio-
nen, vor allem im Norden, schon gewisse Dichten
erreicht waren.

Im Zuge der Energiewende 2011 haben die Lan-
der sehr schnell Richtlinien erlassen, wie mit der
Windenergie unter den geédnderten Rahmenbedin-
gungen zu verfahren sei: die sogenannten ,Wind-
krafterlasse®. Dabei ging es um Regelungen, welche
Belange mit welchem Umfang und oft mit definier-
ten Abstandsflaichen noch zu beriicksichtigen sei-
en.

Schon auf dieser Ebene war Wachsamkeit ge-
fragt. Meist wurde nur allgemein auf die Rege-
lungen des jeweiligen Denkmalschutzgesetzes ver-
wiesen, so etwa in den ,Hinweisen zur Festle-
gung von Eignungsgebieten fiir Windenergieanla-
gen vom 22.05.2012° in Mecklenburg-Vorpommern.
Im Windenergieerlass Bayerns vom Dezember
2011 ist immerhin deutlich als Ziel formuliert, dass
die ,Umgebung landschaftswirksamer Denkmaéler
regelmafig von WKA freizuhalten ist* Das mag
mancher jetzt fir Verwaltungspoesie halten, aber
es ist schon ein Unterschied, ob lapidar auf die
Bestimmungen des jeweiligen Denkmalschutzge-
setzes verwiesen wird oder ob das Schutzgut im
Grundsatzpapier neben anderen Belangen gleich-
wertig Erwahnung findet. Die Erfahrungen aus an-
deren Bundesldndern zeigen jedenfalls, dass eine
konsequente Regionalplanung, die sich landespoli-
tischer Unterstiitzung erfreut, die einzige Moglich-
keit zu sein scheint, den Prozess der Standortfin-

dung fiir Windkraftanlagen einigermafien zu steu-
ern.

Nun lag es an uns, es nicht dabei zu belassen, son-
dern in die Offensive zu gehen. Wir haben daher
die landschaftspragenden Bau- und Bodendenkma-
le sowie der Ensembles aus der Gesamtmenge von
etwa 115.000 Baudenkmalen, 900 Ensembles und
etwa 55.000 Bodendenkmalen ausgewdihlt. Unter
landschaftspragenden Denkmalen sind solche Bau-
und Bodendenkmale zu verstehen, deren optische
und/oder funktionale Wirkung in einen grofieren,
eben als Landschaft zu beschreibenden Raum hin-
ausgeht. Sie diirfen also nicht nur ihre Nachbar-
schaft oder ndhere Umgebung pragen, wie dies in
der Regel etwa bei Baudenkmalen in Dorfern oder
Stadten der Fall ist, sondern sie missen eine Fern-
wirkung besitzen, die tiber eine geschlossene Sied-
lung hinausgeht oder sie miissen einen Standort
auflerhalb von Ortschaften aufweisen.

Zumeist sind dies Ensembles mit ihrer Stadtsil-
houette, deutlich aus Siedlungen herausragende
Objekte wie Kirchen mit ihren Tirmen, Einzel-
denkmale in Alleinlage auf Bergen wie Burgen oder
Wallfahrtskirchen oder Schlgsser mit den dazu ge-
horigen Gartenanlagen. Schlicht, aber prégnant
formuliert handelt es sich um ein landschaftspra-
gendes Denkmal, wenn der aufgeschlossene Be-
trachter eines Landschaftsausschnittes nicht eine
,Landschaft mit Kirche“, sondern eine ,Kirche mit
Landschaft® wahrnimmt. Die Stelle, an der diese
Sichtweise im raumlichen Sinne umkippt, bezeich-
net dann auch in etwa die Grenze des Wirkungs-
raumes des Denkmals.

Dabei muss die Umgebung fiir Erscheinungsbild,
Wesen und Wirkung des Denkmals von solcher Be-
deutung sein, dass deren Veranderung zwangsliau-
fig auch das Denkmal beriihrt. Dies ist der Fall,
wenn das Denkmal in seiner Aussagekraft in ho-
hem Mafle auf seine Umgebung bezogen ist, et-
wa durch bewusst hergestellte Blickbeziehungen,
durch zugehorige Wegebeziehungen oder durch ei-
ne spezifische topografische Lage, wie das etwa bei
Burgen oder Wallfahrtskirchen regelmaflig gege-
ben ist.

Eine Schadigung tritt dann ein, wenn die bis-
herige optische Dominanz des Denkmals in sei-
nem Wirkungsraum oder dessen funktionale Be-
herrschung nicht mehr aufrechterhalten werden
kann. Das ist dann der Fall, wenn der Betrach-
ter das Denkmal von wichtigen Blickpunkten aus
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nicht mehr ohne eine grofler oder fast gleich grof3
wirkende neu errichtete Anlage sehen kann, oder
wenn sich Denkmal und neue Anlage gar optisch
tiberschneiden. Damit wird der von der unberiihr-
ten Umgebung abhéngige Denkmalwert erheblich
gemindert.

Was bedeutet das aber in der Planungspraxis?
Einigkeit besteht darin, dass eine pauschale Ab-
standsregelung von der WKA zum Denkmal, ana-
log etwa zum Regelabstand zu Wohngebieten,
nicht angegeben werden kann. Dies versuchen aber
manche landerspezifischen Regelungen, die noch
dazu grofiteils sehr geringe Abstdnde definieren,
wie in Hessen, wo der neueste Kriterienrahmen fiir
die Regionalplanung lediglich ,,1000 m-Abstand zu
tiberregionalen/regionalen Denkmailern® vorsieht.
Natiirlich wird man solche Leitlinien in die Diskus-
sion einbringen, wir haben dies in Bayern mit nach
Bedeutung und Wirkungsraum gestuften Abstan-
den von drei, fiinf und 7,5 km Abstand getan, aber
auch darauf verwiesen, dass in manchen Fallen
auch 10 km erforderlich sein kénnten. Dass man
dabei schnell an Grenzen gerit, zeigen die folgen-
den Karten. Wir haben fiir Bayern etwa 1500 land-
schaftspragende Denkmale definiert. Nimmt man
nun eine eigentlich wiinschenswerte Pufferzone
von 10 km an, kdnnen Sie in Bayern kein einziges
Windrad mehr aufstellen. Auch bei einem Regelab-
stand von 5 km bliebe nicht mehr viel Raum, zu-
mal der Denkmalbelang ja keineswegs der alleinig
zu berticksichtigende ist. Drei Kilometer halten wir
aber fiir die Ausgangsbasis, die erst einmal fiir je-
des landschaftspragende Denkmal einzuhalten w-
re, und dann eben entsprechend mehr mit Begriin-
dung je nach Bedeutung und Wirkungsraum des
Objekts.

Transparenz und frithzeitige Informationsmog-
lichkeiten halten auch wir fir unabdingbar bei
aktuellen raumwirksamen Planungen. Deswegen
kann sich jeder Birger wie auch jeder Investor
selbst iiber die Betroffenheit landschaftspragender
Denkmale informieren und dies in seine Planungs-
iiberlegungen einbeziehen. Die landschaftspragen-
den Denkmale Bayerns konnen jederzeit im so ge-
nannten Bayern-Atlas abgerufen werden und auch
unabhéngig davon mit aktueller Planungssoftware
genutzt werden. Auf dieser Basis arbeiten wir gera-
de an der Fortschreibung der Regionalplane der 18
bayerischen Planungsregionen mit, die Vorrangge-
biete fiir die Windkraftnutzung festlegen sollen.

Damit ist aber ein zweites Problem noch nicht
gelost, womit wir zum Schluss, und damit zur an-
fanglichen Fragestellung zuriickkommen. Bedeut-
same Kulturlandschaften, definiert iiber einen ho-
hen Anteil kulturhistorisch bedeutsamer Land-
schaftselemente bzw. historischer Landnutzungs-
formen, sind im bayerischen Windenergieerlass
nur iiber den Faktor Landschaftsbild erfasst und da-
mit Gber ihren dsthetischen, weniger ihren histo-
rischen Wert. Sie miissen daher in die Obhut des
Naturschutzes und der Landschaftspflege verwie-
sen werden. Inhaltlich ist dies nicht ganz sachge-
recht, denn sie konstituieren sich schliefilich uber
Dichte und Bedeutung ihrer einzelnen Elemente,
unter denen die Herausragenden naturgemafl Kul-
turdenkmale sind. Wir sehen hier die eingangs be-
tonte inhaltliche und damit planerische und rechtli-
che Unschérfe bei der Behandlung von Kulturland-
schaften. Wir versuchen diese Problematik iiber
Kooperationen mit den Kollegen vom Naturschutz
in den Griff zu bekommen, aber auch dies ist bei
der gegebenen Personaldecke schwierig. Ansitze
dazu gibt es aber dennoch in einigen Bundesldn-
dern, Nordrhein-Westfalen ist da vielleicht am wei-
testen fortgeschritten. Wir haben in Bayern nun ge-
rade einen Vorschlag zu bedeutsamen Kulturland-
schaften erarbeiten lassen, an dessen Konzeption
die Denkmalpflege durchaus beteiligt war, das Er-
gebnis zeigt aber, das naturraumbestimmte Vorstel-
lungen das Ergebnis prigen. Dies ist keineswegs
nur den fachlichen Vorlieben der Bearbeiter ge-
schuldet, sondern auch der Tatsache, dass kaum ein
Bundesland iiber fundierte Datengrundlagen hin-
sichtlich der tatsichlichen Uberlieferungsqualita-
ten seiner Landschaftsraume besitzt. Wir haben in
Bayern zwar schon etliche Einzelstudien durchge-
fithrt, ein echter landesweiter Uberblick fehlt im-
mer noch, ahnlich oder noch schlechter sieht es
auch anderswo aus. Die Freihaltung wertvoller Kul-
turlandschaften auf einer grofleren Flache muss
aber unser eigentliches Ziel sein, das ist im Endef-
fekt wichtiger als die Schonung aller landschafts-
pragenden Denkmale. Allerdings wird sich das ers-
te Ziel nicht ohne die konsequente Beachtung des
zweiten in einem wie auch immer definierten wert-
vollen Raum nicht erreichen lassen.

Verlasst man die Ebene der Regionalplanung
und begibt man sich auf die Ebene der Genehmi-
gungsplanung, so reichen unsere Kréfte weder in
personeller, noch in technisch-methodischer Hin-
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Abbildung 6: Landschaftsprigende Denkmale im Bayern-Atlas.

sicht aus. In jedem Fall sind in dieser Planungsstu-
fe Sichtbarkeitsanalysen zwingend erforderlich, in-
wieweit nun wirklich und aus welchen bedeuten-
den Blickrichtungen Denkmale beeintrachtigt wer-
den. Diese Analysen sind von den Investoren ab-
zuverlangen, was heute noch nicht regelmaf3ig der
Fall ist, doch auch hier gilt, dass der Gutachter
das Sprachrohr seines Auftraggebers ist, weswegen
man natiirlich besser beraten ist, im Zweifelsfall ei-
gene Daten dagegenstellen zu konnen.

Um sich ein vorausschauendes Urteil bilden zu
konnen, sind Sichtbarkeitsanalysen auf Basis des
digitalen Gelandemodells erforderlich. Damit ist
zwar noch nicht der funktionale, aber vielleicht ei-
nigermaflen der visuelle Wirkungsraum des Denk-
mals in Bezug zur Windkraftanlage oder umge-
kehrt, die Sichtbarkeit der Windkraftanlage im
Raum darzustellen. Einprdgsamer vor allem fir
Biirger und Politiker sind Visualisierungen in Form
von Fotosimulationen. Aber auch sie konnen nur
die wichtigsten Blickpunkte darstellen und sind zu-
dem vergleichsweise leicht manipulierbar.

Bei allen politischen Vorgaben und staatlichen
Regulierungen darf nicht vergessen werden, dass
die Energiewende im Grundsatz als ein marktwirt-
schaftlicher Prozess ausgelegt ist, das heif3t, es geht
um Behauptung oder Verdrangung auf dem riesi-
gen Markt der Stromerzeugung. Raumordnung in
der Bundesrepublik versteht sich daher nicht als
staatliche Standortplanung, sondern als Angebot
gesellschaftlich moderierter und austarierter Mog-
lichkeiten, zu denen es aus der Sicht der Betroffe-
nen immer auch andere Losungen, auch die Nulll6-
sung gabe. Es kann daher nur heiflen, die biirger-
schaftliche Karte in diesem Prozess zu spielen und
zu stiarken, und da hat der Deutsche Kunsthistori-
kertag mit seinem ,,Greifswalder Appell immerhin
einen Anfang gemacht.
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